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기획자 지난 년 월에 발발한 러시아 우크라이나 전쟁은 여전히 지속되고 있다 양국간 협상이 난망한 가운데 이번 전쟁[ ] 2022 2 - . , 註
으로 인해 국제질서가 향후 어떻게 변화하게 될 것인지 근본적으로 고찰해볼 필요가 있다 이러한 맥락에서 본고는 자유주의적 . , 
관점에서 전쟁의 원인과 배경을 이해해보고자 하며 나아가 전쟁을 종식하기 위해서는 앞으로 어떠한 인식과 노력이 필요한지를 , 
살펴보고자 한다 기획 박동준 연구실장. [ : (djpark@jpi.or.kr)].

이 글에 포함된 의견은 저자 개인의 견해로 제주평화연구원의 공식입장과는 무관합니다* .

들어가며

제 차 세계대전 후 세계는 한국전쟁과 베트남 전쟁을 제외하면 강대국들 사이에 큰 전2 6.25 

쟁 없이 지내왔고 존 가디스 는 이것을 장기간의 평화 라고 불, (John L. Gaddis) ‘ (long peace)’

렀었다 한국 전쟁이나 베트남 전쟁 역시 비극적인 큰 규모의 전쟁이었음에도 불구하고 . 6.25 

당시 세계는 교통 통신이 요즘처럼 신속하지 않아서 일반인들이 이러한 전쟁들의 심각성을 , 

모르는 상태에서 일상생활을 영위했기 때문에 평화 시대로 여겼을 수 있다 하지만 오늘날 세. 

계에서는 걸프전쟁 당시 유행하였던 효과 로 인해 지구상의 멀리 떨어진 곳에서 일어‘CNN ’

나는 전쟁도 그 살상과 파괴의 모습이 사람들에게 시시각각으로 생생하게 전해진다 이와 같. 

은 통신의 발달 속에서 전쟁 관련 소식을 접하며 그 참화를 더욱 심각하게 생각하지 않을 수 

없다.

년 월 이라크의 사담 후세인 대통령이 쿠웨이트를 무력으로 점령하여 촉발되었던 제1989 8 , 1

차 걸프전쟁에서 유엔 안전보장이사회가 다국적군 구성을 승인함으로써 미국 등 여러 국가들

의 개입으로 쿠웨이트의 국가 주권이 비교적 단기간에 회복되었다 당시 세계사회는 유엔이 . 

원래 설립목적대로 국제평화를 위해 역할을 수행하는 신국제질서‘ (new international order)’

가 도래했다는 행복감에 젖어있었다 이러한 신국제질서는 냉전 기간을 통하여 세계 전체를 . 

놓고 동서 대립의 한 축을 담당했던 소련 중심의 사회주의 정치체제와 정권들이 무너지고 미, 

국 중심의 자유주의 정치이념과 체제가 도래한 것으로 이해되었다 이러한 분위기를 단적으로 . 

표현한 것이 프란시스 후쿠야마 가 말한 역사발전의 마지막 단계로서 자유(Francis Fukuyama)

민주주의 정치체제 시대의 도래였다. 

국제정치와 평화의 이상: 

러시아 우크라이나 전쟁의 자유주의적 조명-

오 영 달
충남대학교 정치외교학과 교수



JPI PeaceNet 국제정치와 평화의 이상 러시아 우크라이나 전쟁의 자유주의적 조명: -

- 2 -

당시 세계의 강대국들은 미국의 조지 부시 대통령 소련의 미하일 고르바쵸프 서기장W. H , , 

그리고 중국의 장쩌민 주석이 지도자로 있었다 이들 지도자들이 활동하는 가운데 유엔은 인. 

류 역사상 처음으로 안전보장이사회를 비롯하여 각 기관들이 그 설립 취지에 부합하는 방향

으로 작동하였다 원래 제 차 세계대전의 참화 속에서 후세를 또 다른 전쟁으로부터 구하기 . 2

위하여 수립된 평화기구인 유엔의 취지에 부응하여 이러한 강대국의 지도자들이 단합하였던 

것이다 나아가 원래 설립 당시부터 인권보호 관련 조항들을 그 헌장에 담고 있었던 유엔은 . , 

이제 인권 보호를 제도적으로 더욱 강화하기 위해 년 기존의 인권위원회2006 (Commission on 

대신에 보다 격상된 인권이사회 를 도입하였다 이후 세계Human Rights) (Human Rights Council) . 

사회에서 전개된 일련의 평화 분위기 속에서 대표적인 국제정치학 교과서의 하나인 세계정『

치론 경향과 변환 의 저자 섀논 블랜튼 과 찰스 케글리 는 : (Shannon Blanton) (Charles Kegley, Jr)』

오늘날 국가 간의 전쟁이 사라질 수 있다는 낙관론을 주장하기도 하였다.1)

그러나 안타깝게도 오늘날 세계는 종종 국가 내 무력분쟁 즉 내전과 국가 간 전쟁이 드물지 , 

않게 일어나 인명 살상과 삶의 터전 파괴를 야기하고 있다 이 중에 러시아는 구 소련의 중심 . 

국가로서 년 초 이래 조지아 몰도바 체첸니아 등지에서 무력 사용을 하였고 년 월 2000 , , , 2014 3

크리미아공화국을 합병하였으며 년 월에는 우크라이나에 대한 전면적 침공을 시작한 , 2022 2

이후 오늘에 이르고 있다 또한 년 월 팔레스타인의 무장정파 하마스가 이스라엘에 대. 2023 10

한 대규모 무력 공격을 함으로써 촉발된 가자지구의 전쟁은 이제 막 휴전 상태로 들어갔을 

뿐이다 이러한 전쟁으로 야기된 상흔은 언제 치유될 수 있을지 알 수 없다. . 

이에 더하여 세계 곳곳에서 불안한 정세가 지속되고 있다 가까이 중국과 대만 사이 그리고 . 

한반도의 남한과 북한 사이에도 긴장이 높은 상태에 있다 동북아 지역의 양안관계 그리고 한. 

반도의 남북 관계는 당사국들이 향상된 경제력을 바탕으로 고도의 잠재적 살상력과 파괴력을 

갖는 무기들을 보유한 상태에서 대치하고 있기 때문에 더욱 우려하지 않을 수 없는 것이다.

이처럼 세계사회의 여러 곳에서 악화 일로에 있는 안보상황을 보면서 그 근본 원인이 무엇이

며 평화를 위한 접근이 무엇인지 생각해보지 않을 수 없다 여기에서는 논의의 편의상 러시아. 

우크라이나 전쟁을 사례로 하여 그 배경 원인 등에 관한 논의들을 검토하고 그로부터 평화- , 

를 위해 주의를 기울여야 할 원칙들에 대하여 논의하고자 한다 이러한 시도에 있어서 필자는 . 

국제관계론에서 활용되는 주류 이론적 시각들 중 하나인 자유주의를 통해 러시아 우크라이나 -

전쟁에 대하여 조명하고자 한다 즉 전쟁과 평화의 문제에 대하여 러시아의 지도자 푸틴의 . , 

개인 기본권으로서 자유에 대한 인식 러시아 국가 정치체제와 그 운영방식 그리고 국가 간 , , 

관계에 대한 접근 등을 중심으로 논의하고자 한다 이러한 측면들은 서로 연관된 상호작용 속. 

에서 오늘날 진행되고 있는 러시아 우크라이나 전쟁에 투영되고 있는 것으로 보기 때문이다- . 

1) Shannon Blanton and Charles Kegley, Jr., World Politics: Trend and Transformation (Boston, MA: Cengage, 2021), p. 230. 
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러시아 우크라이나 전쟁과 그에 대한 관점-

국가 공동체로서 러시아와 우크라이나의 밀접한 관계는 유럽 중세시대의 세기에 존재했던 9

키예프 루스 시기까지 거슬러 올라간다 그리고 세기에 들어서는 년 레닌이 주도한 볼. 20 1917

셰비키 혁명 후 년에 우크라이나가 소비에트 연방의 한 창립 구성공화국이 된 사실이 있1922

다 주지하다시피 이후 약 여년 간 공산권의 지도국가였던 소비에트 연방국가가 년 . , 70 1991 12

월 공식적으로 해체되면서 다른 구성 공화국들과 함께 우크라이나도 독립을 얻었다. 

이러한 상황에서 소비에트 연방의 중심 국가였던 러시아 연방과 그 구성 공화국들 중 하나였

다가 독립한 우크라이나는 이후 러시아와 오랜 애증관계에 놓이게 되었다 이와 관련하여 러. 

시아의 국내 정치상황과 그 지도자들의 정책적 관점 그리고 미국 및 서방 자유진영 국가들을 

아우르는 북대서양조약기구 이하 나토 와의 상호관계가 중요한 변수로 작용하였다 고(NATO, ) . 

르바쵸프 대통령 당시의 소련에서 구성 공화국들이 독립을 얻었고 그를 승계한 보리스 옐친 , 

대통령은 공산주의 정치체제를 포기하고 시장경제를 도입하는 과정에서 발생한 혼란의 수습

에 전념하느라 우크라이나 등 이전 소련의 구성 공화국들에 대하여 손쓸 겨를이 없었다 그러. 

나 년 옐친 대통령의 후임으로 블라디미르 푸틴이 대통령직을 승계하면서 점차 러시아 2000

연방의 국내 상황이 안정을 되찾았다. 

푸틴 대통령은 소비에트 연방 당시의 강대국 위상을 되찾기 위한 노력을 기울였고 그것은 

러시아 국내외 정세에 커다란 영향을 미치기 시작했다 소비에트 연방이 분열되는 상황에서 . 

새롭게 독립한 이전 구성 공화국들 내에는 연방 당시 그 곳에 정착하여 살던 러시아인들이 

상당수 잔류하고 있었다 푸틴 대통령은 이전 구성 공화국들이 다시 러시아의 영향권 아래에 . 

들어와 함께 하기를 바랐는데 여의치 않은 경우 그 곳에 거주하고 있던 러시아 소수민들을 

지렛대로 활용함으로써 내전이 촉발되곤 하였다 러시아 남부의 조지아 공화국 몰도바 공화. , 

국 그리고 체첸 공화국 등이 좋은 사례로서 푸틴 대통령은 이들 공화국들에 무력 개입을 하였

던 것이다 그리고 그 연장선 상에서 년 월 년 이래 우크라이나 영토로 존재해왔던 . 2014 3 1954

크리미아 공화국을 러시아 연방에 합병하였으며 이어서 우크라이나 동남부 돈바스 지역의 도

네츠크 인민공화국과 루한스크 인민공화국에서 친 러시아인들을 통하여 독립을 선언하게 한 

후 이를 러시아 연방에 다시 편입하였다 곧이어 푸틴 대통령은 특별군사작전 이라는 이. , ‘ ’

름으로 년 월 일 오전 시 약 만 명의 무장병력을 동원하여 우크라이나에 대해 전면2022 2 24 6 20

적 침공을 개시하여 오늘에 이르고 있다.

푸틴 대통령은 처음에 이 침공을 특별군사작전 이라 부르며 우크라이나에 대한 전면 전‘ ’

쟁 사실을 부인했지만 나중에 그도 인정했듯이 이것은 제 차 세계대전 후 유럽에서 벌어진 2

최대의 전쟁으로 평가된다 그는 이 전쟁이 시작된 후 수일 내에 우크라이나의 수도인 키이우. 

를 점령하고 친 서방 젤렌스키 대통령 정부를 제거하여 우크라이나를 다시 러시아의 영향권 

아래 둘 수 있을 것으로 기대하였었다 하지만 이 전쟁은 그의 기대와 달리 시작된 지 년 . , 3

개월이 지난 이 시점에도 상호 공격을 주고받으며 살상과 파괴가 지속되고 있다 이와 관련8 . 
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한 정확한 통계수치를 확인할 수 없지만 양측 모두에 있어서 현재까지 이 전쟁을 통해 목숨을 , 

잃은 전투병은 수십만 명에 이르며 비전투병인 민간인들도 우크라이나의 경우 약 명이 13,500

목숨을 잃은 것으로으로 회자된다.2) 러시아 역시 많은 사상자가 발생한 것은 물론 전사한 병 , 

사의 수는 약 이십만 명 전후로 추산되고 있다.3)

이러한 전쟁상황에 대하여 그 책임이 누구에게 있는지에 관한 논의가 있어 왔다 이러한 논. 

의들을 모두 검토하는 것은 불가능하지만 대체로 두 가지 입장으로 나눌 수 있다 하나는 러시. 

아의 푸틴 정권이 불법적으로 우크라이나에 대해 전쟁을 도발했다는 견해이고 다른 하나는 , 

러시아 푸틴 정권의 전쟁 시작이 그 동안의 전반적인 정세 흐름상 정당화될 수 있다는 견해이

다 예를 들면 처음 이 전쟁이 시작되었을 때 미국의 바이든 행정부와 나토 유럽연합 국. , , (EU) 

가들은 이 전쟁의 불법성을 강조하며 우크라이나에 대한 군사원조와 함께 러시아에 대한 즉

각적 제재조치들을 가하였다 그리고 년 월 미국의 제 기 트럼프 행정부가 출범하면서 . 2025 1 2

최근 푸틴 대통령과의 알래스카 정상회담 개최 등을 통해 휴전 등 수습노력을 경주했지만 글

을 쓰고 있는 현재 아직 협상은 진행 중에 있다 학자들 중에도 러시아의 침략이 불법적이며 . 

푸틴의 지도력 특징에서 전쟁의 원인을 찾는 견해들이 있다 이러한 견해들은 우크라이나가 . 

전통적으로 러시아와 하나의 영토였다는 등 푸틴 대통령의 주장을 반박하고 이 전쟁의 불법

성을 주장한다.4) 

다른 한편으로 러시아와 우크라이나 간의 전쟁에 대하여 러시아 푸틴 대통령의 정당화 입장

에 동정적인 견해들이 존재한다 푸틴 대통령은 이 전쟁을 시작하면서 장문의 담화문을 발표. 

하여 그 자신의 입장을 정당화하였다 푸틴 대통령의 담화문에 따르면 전쟁의 이유와 목적으. 

로 나토 회원국의 확대와 동진에 따른 러시아 안보에 대한 위협이 제시되고 있다 즉 푸틴 . , 

대통령은 나토가 러시아의 역사적 영토인 우크라이나에 적대적인 반러시아 를 만들고 있‘ ’

다고 비난하며 이것은 러시아에게 있어 삶과 죽음의 문제라고 주장하였다 그는 보다 구체적. 

으로 유엔 헌장 장 조에 따라 우크라이나 내의 도네츠크 인민공화국과 루한스크 인민공화7 51

국을 원조하기 위해 무력행동을 결정했으며 그 목표는 우크라이나 정권으로부터 학대와 학살

을 겪어온 사람들을 보호하는 것이라고 주장하였다 그리하여 푸틴 대통령은 우크라이나의 . , 

비군사화와 비나치화를 달성하고 관련 책임자들에게 법적 책임을 묻겠다고 하였다.5) 

푸틴 대통령의 담화문 내용을 전체적으로 볼 때 놀라운 것은 일반적으로 민주정치 담론의 

핵심이라고 할 수 있는 개인의 자유와 평등 정의 자결 유엔 헌장의 집단자위권 등의 용어들, , , 

에 대한 구사를 통해 러시아가 정의의 편에 서있는 반면에 미국을 중심으로 한 서방 국가들이 

2) 하지만  https://ualosses.org/en/soldiers/의 공개 자료에 따르면 이 전쟁 중 희생된 우크라이나 병사의 수는 약 명에 이르는 것으로  77,000

알려졌다.

3) Paul Kirby, “Why Putin’s Russia invade Ukraine?” 14 August 2025, BBC, https://www.bbc.com/news/articles/cj0q964851po 검색일 ( : 2025. 11. 8)

4) 예를 들면 , Maria Popova and Oxana Shevel, Russia and Ukraine: Entangled Histories, Diverging States 정재원 (Cambridge: Polity, 2024); , 

러시아 우크라이나 침략의 본질 경제와 사회 통권 호 년 가을호 참조“ ,” 135 (2022 ), pp. 150-197 .『 』 

5) 대한민국 주재 러시아 연방 대사관 러시아 연방 대통령 말씀 년 월 일 , “ , 2022 2 24 ,” 

http://korea-seoul.mid.ru/ko/press-centre/news/president-address-20220224-kor/ 검색일 ( : 2025. 11. 15).



JPI PeaceNet 국제정치와 평화의 이상 러시아 우크라이나 전쟁의 자유주의적 조명: -

- 5 -

오랜 시간 러시아에 대하여 거짓과 억압으로 일관하고 있음을 주장한 것이다 이것은 국제정. 

치 문제를 인지심리학적으로 접근할 때 사용되는 개념으로서 거울이미지‘ (mirror image)’6)

의 전형적인 한 사례라고 할 수 있다 국내외 러시아 전문가들과 현실주의 국제정치학자들 중 . 

상당 수가 푸틴 대통령이 느껴온 미국 등 서구 국가들의 부당성을 이해할 수 있는 것으로 보

았다 즉 년 소련이 붕괴된 이후 심각한 수세에 몰려있던 러시아 연방에 대하여 미국 등 . , 1991

서방 국가들이 나토 등을 앞세워 지속적으로 압박 정책을 추구해왔고 그에 대하여 푸틴 대통, 

령이 반발하는 것은 당연하며 그의 우크라이나에 대한 전쟁도 그 연장선상에서 이해될 수 있, 

다는 것이다.7)

국제관계에 있어서 전쟁 등에 이를 만한 사안들은 흔히 지정학적 복잡성을 띠게 마련인 것 

을 감안할 때 그 전쟁의 당사국들은 물론이고 그것을 관찰하는 분석가들 사이에서도 다양한 , 

견해와 입장이 존재할 수 있다 그리고 심지어 상반된 견해까지도 존재할 수 있다 따라서 여. . 

기에서 필자는 이러한 논의에 참여한다는 의미에서 나름대로 러시아 우크라이나 전쟁과 관련-

하여 국제관계에서 많이 활용되는 자유주의적 시각의 견지에서 살펴보고자 한다 특히 이 전. 

쟁의 개시와 함께 발표된 러시아 푸틴 대통령의 담화문을 바탕으로 비판적 견해를 전개하고

자 한다 여기서 자유주의적 시각은 칸트의 영구평화론에서 볼 수 있는 내용을 중심으로 접근. 

하고자 한다 자유주의적 시각 역시 다양할 수 있기 때문이다. .

자유주의와 평화에 대한 그 접근

전쟁과 평화라고 하는 문제는 현실주의에서 흔히 보여지는 것처럼 일반적으로 국가들 사이

에서 일어나는 어떤 현상으로 이해하는 경향이 있다 그러나 좀 더 깊이 들여다보면 그것은 . , 

사람들의 사물에 대한 관점에 뿌리를 두고 있다 무엇보다도 이러한 전쟁과 평화 관련 정책을 . , 

결정하고 실행하는 지도자들이 인간과 인간 간의 관계 그리고 그러한 인간들이 모여서 형성

하는 국가를 비롯한 다양한 수준의 공동체들 그리고 그러한 공동체들 간의 관계를 어떻게 보

느냐 하는 것과 깊은 관계가 있다 즉 이러한 관계를 바라볼 때 매개적인 역할을 하는 개념들 . , 

중에는 정의 이익 이라는 관념들에 매개되는 상황과 맥락에 대한 ( , justice), ( , interests)正義 利益
이해가 작용한다 정치공동체의 중심적 구성주체로서 사람들의 삶은 다양한 정신적 및 물질적 . 

요소들이 상호작용하는 복잡한 맥락 속에서 전개된다. 

기본적으로 전쟁과 평화라는 두 관점에서 보면 사람들은 당연히 평화를 선호할 것이다 왜냐. 

하면 평화만이 국가 지도자들을 포함하여 자연인으로서 사람들이 가장 귀하게 여기는 생명체, 

의 안전한 생존을 가능하게 하기 때문이다 그럼에도 불구하고 국가지도자들을 포함하여 사. , 

6) Blanton and Kegley, op. cit., p. 9.

7) 이러한 견해들을 볼 수 있는 논문 중에는 예를 들면 제성훈 러시아의 우크라이나 침공 결정과 푸틴의 인식 슬라브학보 , , , “ ,” 『 』 

제 권 호 년 월 일 이문영 러시아 우크라이나 전쟁과 나토 쟁점과 여론 슬라브학보 제 권 호 37 2 (2022 6 30 ), pp. 161-192.; , “ - : ,” 37 3『 』 

년 월 일 참조(2022 9 30 ), pp. 79-116 .
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람들은 인간관계 그리고 그 연장으로서 국가 간의 실제 관계에 대하여 서로 다른 관점으로 

바라볼 수 있다 그와 같이 서로 다른 관점들은 사람들과 국가들의 행동을 추동하는 원동력이 . 

되기도 하는데 개인 간 또는 국가 간 전쟁도 종종 이러한 관점들의 상호작용 과정에서 나타나

는 충돌로 볼 수 있다 이러한 관점의 충돌은 어떤 갈등 상황이 발생했을 때 어떤 요소들이 . 

더 중요하거나 덜 중요한 지에 대한 해석의 차이로 인해 부정적 상승작용을 일으킬 수 있다. 

인류의 오랜 역사를 통하여 일어났던 수많은 전쟁들도 이러한 측면에서 해석할 수 있다.

일반적으로 사람들 중 한 사람 한 사람 각자가 천부적으로 자유의 속성을 지니게 되기 때문

에 사람들은 서로 평등한 관계에 놓인 것으로 이해할 수 있게 된다 그러나 사람들은 현실에서 . 

다양한 형태의 불평등 속에 살아간다 여기에서 존 롤즈 가 말하는 무지의 베일. (John Rawls) ‘

개념이 도입될 수 있다 선험적으로 자유롭고 평등한 것으로 가정된 사람(veil of ignorance)’ . 

들의 관계는 한 개인의 자유가 다른 사람의 자유를 침해해서는 안된다는 공리에 의하여 역설

적으로 자유가 제한받는 결과로 나타나게 된다 이러한 역설 속에서 공평성을 지향하는 상호. 

성을 바탕으로 개개인의 자유는 제한될 수 있고 그러한 제한을 투명하고 공식화하기 위해 도

덕 및 법 같은 규범들이 형성 존재하게 된다 이러한 도덕과 법 규범은 국내사회 뿐만 아니라 , . 

국제사회에서도 마찬가지이다 오랜 옛날에는 지구의 물리적 공간 전체를 통하여 사람들 사이. 

의 상호작용이 지극히 제한적이어서 인류사회의 보편적 도덕과 법에 관심이 적었지만 오늘날, 

과 같이 교통 통신이 현저히 발달한 시대에는 지구 인류사회 전체에 적용되는 보편적 도덕 , 

및 법 규범이 엄청난 양으로 늘어난 것은 자연적인 현상이라고 할 수 있다.

자유주의는 인간관계 그리고 그러한 인간들로 구성된 국가 공동체 내 그리고 국가 공동체 

간 관계를 어떻게 보는지 간략히 논의한다 이것을 흔히 국제정치학 분야에서 말하는 세 가지 . 

분석 수준이라고 불러도 좋을 것이다 자유주의의 이론에서 그 핵심적 주체로 인정되는 개인. 

이라는 존재는 어떻게 상정되어 왔는가 근대유럽에서 자유주의 정치사상의 선구자들인 홉스? 

로크 등은 중세시대 등 기존의 신의 지배 하에 있는 인간이라는 (Thomas Hobbes), (John Locke) 

관념에서 벗어나 자율적인 존재로서 인간을 상정하고 체계적으로 담론을 전개하였었다 유럽. 

의 중세라는 오랜 기간을 통하여 보통의 사람들은 신 그리고 그의 가르침의 기술서로서 성경, 

그리고 그것을 가르치는 성직자들의 권위가 절대시되는 환경 속에서 삶을 영위하였다 그러나 . 

유럽 근대시기로 들어오면서 이러한 분위기에 전환이 있었는데 그것은 바로 인간 본성의 한 

요소로서 초월적 이성의 역할에 대한 강조에서 비롯되었다 즉 성경을 비롯하여 그 어떤 것도 . , 

인간의 이성에 비추어 철저히 검토된 후에 수용 또는 거부될 수 있는 것으로 주장된 것이다. 

이것을 단적으로 표현한 것이 기존의 신의 주권 대신에 이성의 주권‘ (divine sovereignty)’ ‘

제창이었다(sovereignty of reason)’ .8)

8) Frederick C. Beiser, The Sovereignty of Reason: The Defense of Rationality in the Early English Enlightenment (Princeton: Princeton 

University Press, 1996).



JPI PeaceNet 국제정치와 평화의 이상 러시아 우크라이나 전쟁의 자유주의적 조명: -

- 7 -

이러한 근대 계몽주의 사상가들은 자연상태 하의 자유롭고 평등한 인간들을 상정하였는데 

이러한 인간들은 각각 생명 자유 재산이라고 부를 수 있는 자연권을 지니는 것으로 보았다, , . 

그리고 이러한 개인들은 자연상태에서 지니는 그들의 자연권을 더욱 확실히 보호하기 위해서 

오늘날 우리가 운영하는 정부를 수립한 것으로 상정하였다 그런데 이러한 정부는 홉스와 로크. 

에 있어서 서로 다른 성격을 띠는 것이었다 즉 홉스는 사람들이 그들의 자연권을 보호하기 . , 

위해 사회계약을 통해 수립한 정부에 절대적으로 복종해야 하는 것으로 보았다 반면에 로크는 . 

이러한 정부에 대한 복종은 무조건적이고 절대적인 것이 아니라 자연권을 구성하는 세 가지 

요소 즉 사람들의 생명 자유 재산권 등을 정부가 제대로 보호하고 존중한다는 애초의 설립 , , , 

목적에 부합할 때만 수용되고 그렇지 않을 때는 저항할 수 있는 권리가 있다고 주장하였다.

홉스와 로크 두 정치사상가들 사이에 자연권을 보호하기 위해 정부가 설립된다는 내용은 동

일하지만 그 정부에 대한 절대 복종과 조건부 복종으로 나뉘는 것은 이 두 사상가들이 인간의 

본성을 어떻게 보며 그러한 인간들이 국가가 수립되기 전의 자연상태에서 어떤 상태로 삶을 

영위하는가에 대한 가정과 관련이 있다 주지하다시피 홉스는 인간들의 본성에 대하여 자기 . , 

중심의 이기적인 것으로 보아서 정부가 수립되기 전인 자연상태를 만인의 만인에 대한 전‘

쟁 으로 규정하고 그 질서를 유지하기 위해서 절대적인 권력으로서 주(war of all against all)’

권을 행사하는 정부 또는 국가가 존재한다고 하였던 것이다 반면에 로크는 자연상태에서 사. , 

람들은 정부가 수립되기 전에도 비교적 평화로운 상태에서 삶을 영위하는 것으로 보았는데 

다만 종종 일부 사람들이 다른 사람의 자연권을 해치는 경우가 있을 수 있기 때문에 이에 대

비하여 정부가 필요하다는 입장이었다 그리하여 로크가 상정하는 정부는 언제나 무조건적으. 

로 절대적인 권력을 행사하는 것이 아니라 사람들의 자연권을 보호한다는 전제조건 하에 놓

여 있었다. 

이렇게 볼 때 홉스에게 주권의 소재처는 국가 정부 한 곳에서만 상정될 수 있었지만 로크에

게는 보다 본원적인 의미의 주권은 생명 자유 재산권의 주체로서 개인들의 집합체인 국민들, , 

에게 존재하며 그로부터 파생된 그리고 위임된 형태의 주권만이 국가 정부에 존재하는 것으, 

로 보았다 그런데 이처럼 홉스와 로크가 그들의 정치이론에서 서로 다른 입장을 취하게 되는 . 

것은 바로 인간의 본성을 선한 것으로 보았느냐 아니면 악한 것으로 보았느냐 하는 데 있었음

을 알 수 있다 사실 인간의 본성은 자연의 사물처럼 눈에 보이지 않고 일상 삶 속의 경험세계. , 

에서 사람들마다 다르게 볼 수 있기 때문에 그에 대하여 전적으로 선하다거나 또는 악하다고 

단정적으로 말하기 어려운 점이 있다 즉 인간의 본성에 대한 관점은 정치이론을 전개해 나가. , 

는 데 있어서 하나의 예비적 가정의 성격을 띨 수밖에 없다 사실 국제관계이론 중 현실주의와 . 

자유주의는 이 두 사상가의 사상적 관점과 밀접한 관련이 있는 것이다.

그럼에도 불구하고 인간의 자유 문제를 논의하는데 있어서 인간 본성의 근원적 차원으로  , 

서 도덕 또는 윤리적 잠재성과 관련하여 논의하는 것이 중요하다 이와 관련하여 칸트는 홉스. 

나 로크의 논의를 넘어 정언명령 이라는 개념을 통해 인간의 이성‘ (categorical imperative)’

에는 인간의 도덕성 또는 도덕 원리의 기초로서 인간의 자율성이 내재되어 있음을 지적하였
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다 또한 이러한 인간의 자율성이 인간 도덕성의 전제 또는 가능 조건임을 논파하였다 그리하. . 

여 칸트는 인간에게 있어서 도덕적이고자 하면 자율의 원리에 따르고 자율적이고자 하면 , ‘ , 

보편적 도덕의 원리에 충실하라 는 도덕 규범과 인간 자율성의 상호 내재적이며 내포적인 ’

측면에 주목하였다.9) 

이러한 칸트의 도덕철학은 자유 의 개념에 기초하고 있다 여기서 말하는 자유 는 초‘ ’ . ‘ ’

월적 이성과의 관련 속에서 상정될 수 있는 것으로 인간은 자신의 자유의사에 따라 행동하는 

주체로 간주된다 칸트에 따르면 이러한 주체는 그 행위들에 대해 귀책능력이 있어서 인. , ‘

격 이라 일컬어지는데 마땅히 해야 할 바를 행해야만 하고 그것을 책임진다는 것이다 여기’ . 

서 마땅히 행할 바의 규정 즉 법이나 도덕 같은 당위의 법칙들은 인간이 그 자신에게 부과했, , 

다는 의미에서 자율로 본다 이처럼 이성적 존재자로서 인간은 그 자체로서 가치를 가지며 다. 

른 어떤 것에 의해서도 대체될 수 없는 목적적 존재자라는 것을 강조하였다.10)

도덕적 존재자로서 인간은 그 권리 곧 인권 을 갖게 되며 이것(human rights, menschenrecht)

은 사람이면 누구라도 한낱 수단이 아니라 동시에 목적으로 살고 대우받을 권리를 의미한다, . 

칸트는 이러한 인격 안의 인격성의 권리들 및 인간들의 권리 외에 세상에서 더 신성한 것은 

없다고 하였다 이러한 인권은 모든 인간에게 그가 인간이라는 바로 그 힘으로 인하여 귀속하. 

는 근원적인 권리로서 그러한 보편적 인권의 원리들은 곧 자유 평등 안전이라고 하였다 칸, , . 

트에 따르면 이러한 인권의 으뜸은 자유의 권리로서 바로 타인의 강요적인 의사로부터 독립, 

이며 모든 타인의 자유와 보편적 법칙에 따라 공존할 수 있는 한도에서 보장되어야 하는 것이

다.11) 이 자유는 각자가 좋다고 생각하는 방식으로 자기의 행복을 추구할 수 있는 권리를  ‘ ’ 

핵심요소로 갖는다.

인간 그리고 인간의 자유와 평등 안전 등의 원칙에 따라 칸트는 인류사회의 지속적인 평화 , , 

가능성을 논의하는데 그 결과가 바로 그의 영구평화론이다 년 프랑스 시민혁명과 이후 . 1795

전개된 나폴레옹 전쟁을 지켜보며 집필된 이 논문에서 칸트는 영구평화를 위한 필요 조건들

을 논의 제시하였다 그는 이 논문을 작성함에 있어서 평화조약문 같은 형식을 취했는데 그 , . 

확정조항들에서 먼저 시민들이 자유와 평등의 권리를 갖는 공화주의적 헌정체제를 가져야 함

을 규정하였다 왜냐하면 어떤 국가의 공화주의 정치체제에서는 자유와 권리의 주체인 시민. , 

들이 그들의 의사에 반하는 통치자의 자의적인 결정에서 비롯되는 전쟁을 거부할 수 있다고 

보았기 때문이다 여기에서 이러한 공화주의 정체를 가진 국가들끼리는 전쟁하지 않을 것이라. 

는 공화주의 또는 자유주의 평화론 그리고 오늘날 민주평화론이 등장하였다 칸트는 한 걸음 , . 

더 나아가 이러한 공화주의 국가들이 연맹을 형성함으로써 공화주의 정치체제가 아닌 국가들

이 일으키기 쉬운 전쟁에 공동으로 대항할 수 있다고 하였다. 

9) 임미원 윤리적 개념으로서의 자율성 칸트의 자율성 개념을 중심으로 법학논총 제 집 제 호  , “ -” 33 3 (2016), p. 2.『 』 –

10) 백종현 칸트와 그의 철학 지식의 지평 칸트 탄생 주년 메모랜덤 호 , “ ” , 300 , 36 -20, pp. 4-6.; 

https://www.daewooacademia.com/horizon-of 검색일-knowledge/143/251, ( : 2025. 11. 2).

11) 위의 논문 , p. 6.
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칸트의 이러한 평화구상이 실제 정책으로 추구된 것이 제 차 세계대전의 종결 무렵 미국의 1

우드로 윌슨 대통령의 주도에 의해 창설된 국제연맹과 그 집단안보체제였다 집단안보체제는 . 

세계의 구성 국가들이 하나의 집단을 형성하여 그 구성국가들 중 어느 한 국가가 공동의 평화

질서를 파괴하는 경우 그에 대해 나머지 국가들이 공동으로 대응하는 제도적 장치이다 국제. 

연맹에 이어서 등장한 국제연합 즉 유엔도 기본적으로 같은 집단안보 구상의 결과물이라고 , 

할 수 있다 이러한 집단안보를 통한 세계평화의 추구는 양자 또는 제한된 국가들 간의 안보동. 

맹에 기초하여 세력균형을 추구하는 현실주의 평화이론과는 분명히 다른 점이 있다. 

칸트의 영구평화론에서 다시 주목할 만한 점은 그 예비조항들에서 영토의 거래 불간섭 원, 

칙 종전 후 화해를 불가능하게 할 끔찍한 행위들을 금한 것이다 즉 아무리 국가 간 전쟁이 , . , 

일어날지라도 수단과 방법을 가리지 않고 극한적 수단까지 동원하여 싸우기보다는 준수해야 

할 규칙이 있음을 강조한다 이러한 점은 유럽 사상사에서 오랫동안 논의되어 온 정의로운 . ‘

전쟁론 의 개념과 직결되는 것으로 국가 사이의 전쟁은 그 시작에 있어서 (just war theory)’

정당성을 확보해야 하며 일단 개시된 전쟁의 수행에 있어서도 비례성의 원칙 등 지켜야 할 , 

원칙이 있다는 것이다 이러한 논의를 바탕으로 다음에서는 러시아 우크라이나 전쟁에 대하. -

여 논의하고자 한다.

푸틴 대통령의 개인 자유에 대한 관점

러시아 우크라이나 전쟁은 분명히 러시아의 전면적 무력 공격으로 시작되었고 이러한 공격-

은 러시아 최고 군 통수권자로서 블라디미르 푸틴 대통령의 명령에 의한 것이다 이와 관련하. 

여 평화 개념의 이념적 기초로서 보통 사람들의 개인의 자유와 평등에 대하여 국가 지도자가 , 

가지는 관점은 중요하다고 할 수 있는데 그러한 의미에서 푸틴 대통령이 자유와 평등의 주체, 

로서 일반 개인의 위상 그리고 대통령으로서 푸틴이 자기 자신의 정책 결정 재량권에 대하여 , 

어떻게 보는지 살펴보는 것이 중요하다. 

일반적으로 푸틴은 강한 러시아 를 재건하기 위해서 개인의 정치적 자유는 통제될 수 있‘ ’

다고 믿는 것으로 알려져 있다 이러한 평가는 조지프 스탈린 이후 가장 오랜 기간 대통령직을 . 

수행하고 있는 그에 대하여 자연스럽게 형성된 것으로 볼 수 있다 여기에 더하여 러시아 국. , 

민들은 전통적으로 개인의 권리보다 국가의 권력과 역할을 더 중시하는 문화 속에서 살아온 

것으로 보는 시각도 있다 이처럼 개인의 위상에 대한 국가 우위의 문화는 러시아에 있어서 . 

오랫동안 정신세계를 지배해온 종교로서 러시아 정교 그리고 제정 러시아 시대의 농촌공동체

적인 삶의 환경과 깊은 관련이 있다 즉 러시아 정교의 종교적 분위기 그리고 농촌공동체적 . , 

삶의 전통은 개인과 시민사회의 자유와 자율권을 유보하고 통제하기 쉽게 만들었다고 보는 

것이다. 
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이러한 현상은 년 볼셰비키 혁명을 통해 등장한 러시아의 소비에트 국가체제 하에서 개1917

인보다는 공산당이라고 하는 통치집단을 압도적으로 우위에 두고 다른 경쟁집단을 허용하지 

않는 공산당 일당독재로 나타났었다 러시아 시민들에게 있어서 이러한 국가 우위의 문화는 . 

년대 극심한 정치 경제적 혼란을 가져왔던 포스트소비에트 시대에서도 서구 자유주의의 1990 , 

영향에도 불구하고 지속적으로 작용하고 있다.12) 오늘날 러시아 연방에서 나타나는 개인의 자 

유에 대한 경시 분위기에 대하여 정재완은 그 배경을 러시아 파시즘의 등장과 그 제국적 팽창 

기획에 기초하는 권위주의 통치에 있음을 지적한다. 

러시아의 파시즘은 특히 세기와 세기에 활동했던 철학자 이반 일리인 이 기초19 20 (Ivan Ilyin)

를 놓은 것으로 그는 러시아를 절대 선 의 유일한 피난처로 보았고 서구는 쇠퇴기에 접어, ‘ ’

든 영원한 적으로 이해하였다 이러한 일리인의 파시즘은 푸틴과 알렉산드르 두긴. (A. Dugin) 

등 그의 주변 인사들에게 깊은 호소력을 가졌으며 러시아 세력범위로서 유라시아주의 로 ‘ ’

발전되었으며 특히 푸틴의 정부에서 선전선동 이론가로서 활동하는 수르코프 에게 , (V. Surkov)

그러하였다 즉 수르코프는 일리인의 파시즘 사상을 현대 미디어 환경에 맞게 개조하여 푸틴. , 

의 권위주의 정권을 공고화시키는 수단으로 활용하고 있다는 것이다. 

일리인은 러시아인의 자유와 관련하여 국가는 통일되어야 하고 국가의 권위는 한 개인에‘

게 부여되어야 하며 그 개인에게 영광이 돌아가야 하고 나아가 러시아인은 자유를 누릴 수 

있는 준비가 된 정도만큼만 자유가 주어져야 한다 고 주장하였다 정재원은 여기서 일리인이 ’ . 

말하는 자유가 개인이 지도자에게 복종하는 집단에 자신을 바칠 자유를 의미하는 것이기에 “

보편적인 자유의 개념과도 거리가 먼 것이었다 고 지적한다” .13) 같은 맥락에서 푸틴 대통령은  

민주주의란 법률 규칙 등에 대한 순응이자 존중으로서 러시아의 개인들은 정부의 정책에 대, 

하여 항의할 권리가 전혀 없다고 주장하기도 하였는데 결국 푸틴 대통령에게 자유란 단지 지

도자의 말에 복종하는 것을 의미하는 것으로 내용이 변질되었다고 지적하였다 그리하여 러. , 

시아에서 극단주의 처벌법 이 강화되어 정부에 비판적인 시민사회 세력들은 이 법의 위반 ‘ ’

혐의가 씌워져 철저하게 억압되고 있다는 것이다.14) 

그 결과 푸틴 정권은 먼저 러시아 국내에서 그를 비판하는 정치인이나 언론인들을 억압하거, 

나 한 걸음 더 나아가 살해도 서슴지 않았다 예를 들면 그는 자신에 대하여 비판적인 국내 . , 

또는 해외의 러시아 인사들에 대하여 배반자라는 이름의 낙인을 찍어 폴로니움 과 노비촉 -210

같이 사용이 금지된 원자 또는 신경작용제로 살해시도를 서슴지 않았는데 그 희생자들로는 

리트비넨코 스크리팔 그리고 나발니 등이 대표적이다(A. Litvinenko), (S. Skripal), (A. Navalny) .15) 

이처럼 푸틴 정권이 러시아 연방 국내에서 개인의 자유 보호에 대하여 그다지 진지하게 접근

12) 장덕준 푸틴시기 러시아의 정치체제 푸틴주의 의 특성을 중심으로 중소연구 제 권 제 호 년 가을 , “ : ‘ ’ ,” 42 3 (201 ), pp. 273-276. 『 』 

13) 정재원 러시아 우크라이나 침략의 본질 경제와 사회 통권 호 년 가을호 , “ ,” 135 (2022 ), p. 164. 『 』 

14) 위의 논문 , p. 166.

15) Kenneth Dekleva, “Putin’s Health and State of Mind are very Hard Targets,” The CIPHER BRIEf, 04 March 2022, 

https://www.thecipherbrief.com/column_article/putins-health-and-state-of-mind-are-very-hard-targets 검색일 ( : 2025. 11. 12).
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하지 않는 현실은 국내에서 비판적인 세력에 대하여 억압적으로 나오고 해외에서는 군사력을 

동원한 전쟁으로 나올 가능성이 높은 것으로 볼 수 있는데 푸틴 정권 하 러시아의 우크라이나

에 대한 전쟁도 이러한 맥락에서 이해할 수 있다. 

푸틴 정권 하 러시아의 정치체제 운용

한 국가의 정치체제가 어떤 성격을 띠는냐는 그 국가의 전쟁 성향이 강한가 그렇지 않은가와 

상관관계에 있다고 할 수 있다 위에서 언급한 공화주의 자유주의 상업적 자유주의 포함 민. , ( ), 

주평화론은 바로 그러한 이해의 대표적인 경우라고 할 수 있다 같은 맥락에서 푸틴 대통령 . 

통치 하 러시아 정치체제의 유형과 성격에 대한 논의를 통해 오늘날 러시아가 상대적으로 많

은 부분적 또는 전면적 전쟁에 종사하고 있는지 이해할 수 있다. 

푸틴 대통령 통치 하의 정치체제 유형과 관련하여 장덕준은 이를 푸틴주의 로 특징 지우‘ ’

고 있다.16) 즉 푸틴 대통령의 러시아에 있어서 정치체제는 대통령에게 권력을 집중시키는  , 

초대통령제 로서 이러한 대통령의 권한을 견제하는 적절한 제도적 장‘ (superpresidentialism)’

치가 결여되어 있음을 지적한다 같은 이해의 맥락에서 많은 정치분석가들은 푸틴 대통령이 . , 

최근 세계적으로 뚜렷해지고 있는 신권위주의의 대표적인 지도자들 중의 한 사람으로 본다. 

푸틴은 형식적인 민주주의 요소와 권위주의를 결합한 비자유주의적 민주주의(illiberal 

리더십을 보여주고 있다는 것이다democracy) .17) 또한 푸틴은 그의 통치방식과 관련하여 관리 

민주주의 또는 권위주의적 민주주의 로 평가받(Managed Democracy) (Authoritarian Democracy)

기도 한다 이는 전체주의와 민주주의 포퓰리즘과 민족주의를 내용으로 하는 일종의 혼합적 . , 

정치체제로 이해될 수 있다. 

러시아 연방의 이러한 정치체제를 이론적으로 뒷받침하는 정치 용어에는 주권민주주의‘

가 있다 이 주권민주주의 라는 개념을 이론적으로 정립한 사람은 (sovereign democracy)’ . ‘ ’

블라디슬라프 수르코프 로서 년부터 년까지 푸틴 대통령의 제 수석(Vladislav Surkov) 2004 2011 2

보좌관을 역임하였다.18) 이 주권민주주의 에서 주권과 민주주의는 상호 표리의 관계에 있 ‘ ’

는 것으로 보는데 주권 개념은 대내적으로 최고 절대적이며 대외적으로 독립 평등한 권위로, , 

서 홉스적인 의미로 이해할 수 있다 이것은 곧 군주통치제도가 아닌 민주주의 체제이면서도 . 

국가 및 그 지도자의 강력한 권력을 의도하는 것으로 러시아의 오랜 공동체 문화에 기초하여 , 

강한 국가 강한 중앙 강한 대통령 으로 대표되는 러시아 정치체제를 추구하겠다‘ ,’ ‘ ,’ ‘ ’

는 의미로 해석할 수 있다.

16) 장덕준 푸틴시기 러시아의 정치체제 푸틴주의 의 특성을 중심으로 중소연구 제 권 제 호 년 가을 , “ : ‘ ’ ,” 42 3 (201 ), pp. 243-286. 『 』 

17) Fareed Zakaria, The Future of Freedom: Illiberal Democracy at Home and Abroad (New York: W. W. Norton & Company, 2003), pp. 

장덕준 푸틴시기 러시아의 정치체제 푸틴주의 의 특성을 중심으로 중소연구 제 권 제 호 년 가을101-105, , “ : ‘ ’ ,” 42 3 (201 ), p. 『 』 

에서 재인용245 .

18) 제이슨 푸틴 정권의 이데올로기 러시아식 주권 민주주의 러시아 정치체제의 아버지 블라디슬라프 수르코프의 제한적 , “ , : 

민주주의 이론 년 월 일,” (2023 11 16 ), https://brunch.co.kr/@a346abd5a67a4ed/619 검색일 ( : 2025. 11. 18).
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푸틴 대통령은 이러한 권위주의적 정치체제를 통하여 강력한 통치권력을 행사하고 있는데, 

그가 집무실에 근대 러시아의 영토를 완성한 것으로 평가받는 표트르 대제 의 초상(1672~1725)

화를 걸어놓은 것도 강력한 중앙집권적 통치를 지향하는 그의 의지를 나타내는 것으로 해석

된다 그는 년 붕괴된 소비에트 연방의 위상을 원래대로 회복하겠다는 목표 아래 그의 권. 1991

력을 강화하기 위해 스스로의 강력한 리더십과 국내외의 주요 사건들을 적절히 활용해왔다. 

예를 들면 그가 년 월 보리스 옐친 대통령의 사임에 따라 대통령 서리로서 최고의 정치, 2000 5

적 실권을 장악한 후 체첸 시리아 조지아 그리고 우크라이나 등지의 민간인들에 대해 가한 , , , 

일련의 폭격도 이러한 맥락에서 이해될 수 있다.     

푸틴의 권위주의적 통치체제는 그 자신이 년 소련이 해체될 때까지 국가정보위원회1991

에서 일했었고 보리스 옐친 대통령 당시 그 후신으로 세워진 연방보안국 국장으로(KGB) (FSB) 

서 러시아 중앙 정계에 진출한 사실과도 관련하여 이해될 수 있다 푸틴은 년 월 옐친을 . 2000 5

승계하여 러시아 대통령이 된 후 이러한 정보기관들의 사람들을 정부의 요직에 배치하였는데 

이들은 흔히 러시아어로 실로비키 라고 불린다 이들은 러시아 정부의 주요 권력기관들을 ‘ ’ . 

장악하여 수직 구도의 러시아 권력체제를 통해 푸틴 대통령에게 충성하며 국가를 통치하고 

있다는 것이다 이러한 실로비키 들은 푸틴의 권력을 온존하게 유지하는 것이 최대 과제이. ‘ ’

기 때문에 푸틴에게 비판적인 정적이나 언론을 탄압하는 행동을 서슴지 않는다 이러한 사실. 

은 푸틴이 권력을 잡은 후 피살된 언론인과 정적의 수가 명 이상이지만 아직도 범행 동기나 20

배후가 제대로 밝혀진 것은 한 건도 없다는 것에 의해서 방증된다.

푸틴의 신권위주의적인 국가 통치체제는 앞에서 언급한 일리인의 러시아 선민주의에 기초한 

러시아적 파시즘에 의하여 이론적으로 더욱 강화되었다 푸틴 대통령은 안정적인 지배구조를 . 

옹호하는 일리인의 사상이 그의 통치에 유용하다고 보았기 때문에 년 사망한 일리인의 1954

장례식을 년에 모스크바에서 다시 치르는 등 일리인의 부활을 추진하였다 이 시기를 전2005 . 

후하여 푸틴 대통령은 그의 연설문 등에서 일리인의 말들을 자주 언급하곤 하였는데 그의 권

위에 의존하여 유럽연합의 약화와 우크라이나 침공의 이유를 설명하기도 했다.19) 정재원에 의 

하면 년과 년 푸틴은 민주주의적 선거라는 제도적이고 형식적인 틀마저 파괴하면서 , 2011 2012

자신이 일리인 예언의 영웅적 대속자임을 보여주었는데 이러한 가운데 러시아의 실로비키 올, 

리가르히 그리고 최고 부유층 기득권 집단들이 푸틴에게서 화현된 러시아의 대속자를 선택했, 

다는 것이다 또한 알렉산드르 두긴 같은 러시아의 민족주의 이론가들은 유라시아주의라는 표. 

어아래 러시아의 부활을 주장하였는데 그 과정의 첫 번째 대상이 우크라이나였다.20) 

19) 정재원 앞의 글 , , p. 161.

20) 우태영 푸틴을 전쟁장으로 만든 유라시아주의라는 괴물 주간조선 호 입력 , “ ” 2705 ( : 2022. 4. 24. 11:01),  『 』 

https://weekly.chosun.com/news/articleView.html?idxno=19502 검색일 ( : 2025. 12. 14).
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푸틴 대통령과 국제관계 그리고 우크라이나 전쟁, 

푸틴 대통령의 국내적 권위주의 통치는 대외적으로 갈등과 대결적인 정책을 보여준다 그는 . 

년 이후 소비에트 연방의 해체 그리고 공산주의 체제로부터 자유시장경제로 전환하는 과1991

정에서 엄청난 혼란과 국가적 위상 추락을 경험하였다 그는 이제 이러한 러시아 연방이 과거. 

의 위상을 다시 회복하기 위해 강력한 지도력을 발휘할 필요가 있었는데 먼저 구 소련 구성 

공화국들에 대한 결집을 시도하였다 냉전 시기에 서방 진영의 나토에 대항했던 안보동맹으로. 

서 조직되었던 바르샤바조약기구의 상당수 회원국들이 나토에 가입하였다 여기에 구소련의 , 

구성국이었던 에스토니아 리투아니아 라트비아의 발트해 국까지 나토에 가입한 상황에서 , , 3

푸틴 대통령의 러시아는 대항 세력이 그 국경으로 다가오는 것으로 보았다 여기에 그나마 마. 

지막 완충지대 역할을 할 것으로 기대된 우크라이나마저 나토에 가입하기 위한 움직임을 취

하자 푸틴 대통령은 이를 응징하기 위한 행동을 취했는데 그것이 바로 년의 우크라이나2024

에 대한 전면적 무력침공이었다.

푸틴 러시아 대통령은 년 월 우크라이나에 대한 무력 침공을 하기 수년 전부터 러시아2022 2

의 영향권으로부터 벗어나 서방 진영에 가담하려는 우크라이나에 대해 러시아와의 오랜 역사

적 관계를 강조하면서 여러 번 경고 입장을 피력하였었다 예를 들면 년 월 일 푸틴 . , 2021 7 12

대통령은 그의 이름으로 발표된 한 논문에서 러시아인들과 우크라이나인들은 역사적으로 오

랫동안 뿌리가 같은 한 국민이라는 사실을 강조하였다 따라서 서로 함께 잘 지내야 마땅한데 . 

젤렌스키 정권이 서구의 사주에 의하여 우크라이나 내에서 반러시아 기획에 몰두하면서 러시

아에 우호적인 사람들을 학대하고 있다고 비난하며 그러한 우크라이나는 온천치 못할 것임을 

분명히 하였다.21) 

뿐만 아니라 푸틴 대통령은 년 소련 해체 이후 러시아 연방의 국력이 극도로 약해진 이, 1991

후 서방 국가들이 국제사회의 운영 규칙을 일방적으로 정하고 러시아에도 강요해오고 있는 

것으로 보았다 이러한 상황은 바로 러시아 내 정치의 권력과 의지의 마비 에 기인하는 것. ‘ ’

이고 결과적으로 한 동안 세계 사회에 있어서 힘의 균형은 무너진 것으로 보았다 푸틴 대통령. 

은 서방 우위의 상황에서 나타난 문제의 하나가 우크라이나로의 나토 확장 추진으로서 이것

은 러시아에게 삶과 죽음의 문제이며 하나의 민족으로서 그 역사적 문제로 보았다 즉 이 부. , 

분은 러시아에게 레드라인 의 성격을 띠는 것으로 미국과 그 동맹국들이 그것을 넘은 (red line)

것으로 평가되었다 우크라이나의 젤렌스키 정권이 그 동부 돈바스 지역의 러시아인들에 대한 . 

학대와 학살을 자행하였고 그 과정에서 수립 선언된 도네츠크 인민공화국 및 루한스크 인민, 

공화국이 러시아에 원조를 요청하여 부득이 특별군사작전 을 실행하게 되었다는 것이다‘ ’ .

21) Article by Vladimir Putin “On the Historical Unity of Russians and Ukrainians,” Presidential Library (/en), 

https://www.prlib.ru/en/article-vladimir-putin-historical-unity-russians-and-ukrainians 검색일 ( : 2025. 11. 18).
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이와 같이 우크라이나에 대한 전쟁을 시작하면서 발표된 푸틴 대통령의 담화문은 확실히 세

력균형이라고 하는 현실주의적 정책 노선과 자유주의적 서구 국가들의 관점이 충돌하는 것을 

보여준다 앞에서 푸틴 대통령의 정부 하 개인의 인권에 대한 관점 그리고 그에 기초한 러시아. 

의 정치체제에 대해 논의한 것처럼 기본적으로 푸틴 대통령은 국내정치와 국제관계에서 힘의 

논리에 기초하여 접근해왔음을 알 수 있다 그리고 이러한 접근은 위에서도 언급한 바 있는 . 

러시아 국가주의 그리고 그에 기초한 과거 러시아 제국 당시의 선민주의에 기초한 강대국의 

위상과 영광의 회복을 추구하는 것이다.

이러한 접근은 가능하면 어떤 국가의 정치지도자도 추구할 수 있는 그런 것이라고 할 수  

있다 그러나 유럽사회에서 수 세기에 걸쳐 발전되어 오늘에 이른 정치공동체 운영의 기본적 . 

원칙은 개인의 자유와 평등 원칙에 기초한 자유주의라고 할 수 있다 그리고 냉전 직후 나타난 . 

이러한 추세의 절정에 대하여 프란시스 후쿠야마는 역사의 종언 이라고 부‘ (end of history)’

를 수 있었던 것이다 즉 미국을 비롯하여 유럽 국가들은 바로 이러한 자유주의의 정치이념에 . , 

따라 그들의 개별 국가 뿐만 아니라 국제사회를 운영하고자 하였다 제 차 세계대전과 제 차 . 1 2

세계대전을 통하여 가장 큰 전쟁터였던 유럽지역의 국가들이 오늘날 유럽연합이라는 지역통

합체를 통해 기존의 국가 공동체를 넘는 삶을 영위하는 것은 바로 이러한 자유주의적인 접근

의 결과라고 할 수 있는 것이다. 

주지하다시피 이러한 유럽연합은 처음에 개국으로 시작하여 오늘날 개국이 될 만큼 크게 , 6 27

성장하였다 유럽연합에 대한 가입은 자발적이지만 가입 후보국은 사전에 민주주의와 법치주. 

의라는 기준에 부합해야만 한다 이러한 사정은 나토도 마찬가지라고 할 수 있다 이 기구도 . . 

처음에는 개국으로 시작하였는데 최근 스웨덴과 핀란드가 가입하여 현재는 개 국가가 회12 32

원국으로 있다 나토가 이렇게 오늘날 많은 회원국을 가질 수 있는 배경에는 역시 자유주의 . 

국가들의 연합체라는 데서 그 이유를 찾을 수 있다 이 국제기구에 들어가면 그 기구 안의 강. 

대국에 의해서 부당한 강요를 받지 않을 것이라는 믿음이 있다는 것이다. 

반대로 소비에트 연방 당시의 바르샤바 조약기구는 개국가 정도의 회원국이 있었고 여기에 8

중화인민공화국 등 옵저버 국가들이 있었지만 년 지도국가였던 소비에트연방이 해체되면1991

서 이 기구도 소멸하였다 소비에트연방 그리고 바르샤바 조약기구의 형성 자체가 원래 강압. 

적인 성격을 띠었고 그것을 주도했던 러시아 연방의 힘이 약화되었을 때 구성 공화국이나 회

원국들이 이탈한 것으로 볼 수 있다 원래 동서 냉전의 구도 속에서 등장한 나토이기 때문에 . 

냉전이 해소되면서 나토의 존재 이유 또한 사라진 것이 아니냐는 견해와 달리 주지하다시피 , 

오늘날 나토는 여전히 존재하고 있을 뿐만 아니라 확대를 지속해온 것이다 뿐만 아니라 나토. , 

는 원래의 지역안보동맹체의 설립 취지를 넘어 지역집단안보체제의 기능을 수행하고 있다 이. 

러한 나토 확장의 저변에는 바로 자유주의라는 국가 정치공동체 운영 원칙이 자리하고 있다

는 사실을 주목해야 한다.
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소비에트 연방 그리고 러시아 연방은 사실 냉전기 동안 지속되었던 서방 국가들과의 정치이

념과 체제 경쟁 속에서 무력 등 물리적 힘에 의해서가 아니라 내부적 모순 속에서 스스로 무

너진 것이다 소비에트 연방에서 그 정치체제의 한계성을 처절하게 인식한 정치지도자가 고르. 

바쵸프 대통령이었고 그는 체제의 개혁 과 공개 정책을 추구하였었다 하지만 그는 ‘ ’ ‘ ’ . , 

서방 자유주의 진영과 선의적 협력을 추구했지만 그 국가체제의 오랜 모순 해결에는 역부족

이었다 고르바쵸프 대통령을 이어서 등장한 보리스 옐친 대통령이 러시아 연방을 통치하면서 . 

시장경제를 도입했지만 전환과정에서 극심한 혼란을 겪었고 약 년만에 푸틴이 대통령으로10

서 러시아 연방의 통치권을 잇게 되었다. 

푸틴 대통령은 앞에서 언급한 것처럼 약화된 러시아 연방을 다시 과거처럼 강대국으로 재건

하는 과정에서 자유주의와는 거리가 먼 권위주의적 통치 자세로 일관하였다 년 월의 우. 2022 2

크라이나에 대한 전쟁 개시도 그러한 접근의 연장선 상에서 이해할 수 있다 푸틴 대통령은 . 

앞에서도 언급한 것처럼 우크라이나에 대한 군사적 침공을 시작하면서 장문의 담화문을 발표

하였다 이 담화문의 내용 중 자유주의적 관점에서 주목할 만한 점은 그가 우리의 정책은 . “

누구나 자기의 미래를 자주적으로 결정할 수 있는 자유를 기반으로 한다 라고 피력한 것이”

다 또한 그가 말하는 특별군사작전 이 유엔 헌장의 제 장 조 즉 집단적 자위권에 의거. ‘ ’ 7 51 , 

하고 있다고 주장한 것이다 이러한 사실은 푸틴 대통령 자신도 자유주의의 기본 내용 중 하나. 

인 인간 자유 의 중요성을 부인하지 않음을 보여준다‘ ’ . 

하지만 문제는 그가 러시아 연방을 통치해 오면서 보여준 실제 모습은 이러한 자유주의의 , 

원칙에 얼마나 부합했는가 하는 것이다 즉 그의 담화문을 보면 그는 정치공동체 운용 원칙에 . , 

있어서 자유 힘의 균형 유엔 헌장 등 다양한 원칙들을 자기중심적인 견지에서 선택적으로 , , 

사용하고 있음을 알 수 있다 같은 원칙들을 우크라이나의 대다수 국민들과 그들을 대표하는 . 

젤렌스키 정권에게 적용했다면 현재와 같은 비극적 전쟁상황이 전개되고 있지는 않을 것이다. 

우크라이나 국민들이 나토나 유럽연합에 가입할지 여부는 러시아와의 오랜 역사적 관계에도 

불구하고 주권국가로서 자율적으로 결정해야 할 사안이다 물론 우크라이나가 나토나 유럽연. 

합에 가입을 고려할 때 러시아와의 특별한 역사적 관계 등을 감안할 수 있겠지만 그것이 곧 

러시아가 원하는대로만 행동해야 한다는 것을 의미하지는 않는다.

푸틴 대통령은 우크라이나 침공 시 발표한 담화문에서 그 침공의 국제법적 정당성의 근거로 

유엔 헌장 조를 원용하였지만 유엔 헌장은 이 조항에 앞서 국가 간 분쟁의 해결을 위해 무51

력에 의존해서는 안된다는 좀 더 일반적인 평화원칙을 가지고 있으며 무력의 사용은 자위권 

행사를 위해 예외적으로만 허용되는 것이다 이 부분에서 푸틴 대통령은 그동안 무력사용을 . 

피하기 위해 외교적 노력을 충분히 기울였지만 서방 국가들과 우크라이나가 이를 무시했다고 

주장한다 앞에서 언급한 거울이미지 처럼 푸틴 대통령은 러시아가 정의의 편에 서 있고 . ‘ ’

서방과 우크라이나가 악의 세력으로 보는 것이다 이러한 경우에 외교적 소통의 효과를 기대. 

하기 어려울 수 있는데 그러한 견지에서 자유주의적 원칙을 염두에 두고 현 러시아 우크라이-

나 전쟁상황을 조명한 것이다. 
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푸틴 대통령의 독특한 정치관은 위에서 언급한 러시아의 이반 일리인과 알랙산드르 두긴(A. 

같은 유라시아주의적 파시스트 사상가들로부터 영향받은 것으로 보인다 이러한 사상Dugin) . 

가들은 선민주의에 기초하여 러시아는 순수를 상징하는 문명이고 서구는 타락한 문화라고 보

는 관점에 기초하여 국제관계를 바라보는데 푸틴 대통령의 담화문에서도 그러한 관점이 표현

되어 있음을 볼 수 있다 푸틴 대통령이 자유주의와는 거리가 먼 지도자라는 것은 그가 종종 . 

현대판 차르 로 불리는 데서도 잘 표현되고 있다 러시아의 이러한 정치상황과 관련하여 ‘ ’ . 

우려스런 발전은 러시아 우크라이나 전쟁을 계기로 러시아 연방 중국 북한 등 권위주의 국- , , 

가들의 연대가 과시되고 있다는 것이다.

나가며

본고는 국제사회에서 평화로운 공존을 위해 국제관계론 분야의 자유주의적 관점에 기초하여 

현재 년 가까이 지속되고 있는 러시아 우크라이나 전쟁을 살펴보았다 이를 위한 예비적 논4 - . 

의로서 먼저 서양 정치사상사에 있어서 홉스나 로크 등이 논의한 인간의 본성론 자연상태론, , 

자연권론 정부수립 목적론 그리고 칸트의 정언명령에 기초한 공화주의적 평화론을 살펴보았, , 

다 홉스는 인간의 본성에 대하여 부정적인 시각에서 출발하여 정부 또는 국가의 권력이 절대. 

적이어야 한다는 견해를 제시한 반면에 로크는 정부의 권력이 절대적이 아니라 생명 자유, , , 

재산권 보호라는 선결조건을 전제로 정당성이 인정되며 그렇지 못할 때 저항권이 가능하다고 

하였다 이러한 이론들은 자유주의 이론의 기초를 제공하는데 큰 기여를 했는데 여기에서 이. 

론적으로 한 걸음 더 나간 것이 칸트의 정언명령에 기초한 윤리적 자유주의론이라고 할 수 

있다 그리고 이러한 윤리적 자유주의론에 기초하여 칸트는 그의 영구평화론을 제시했고 이러. 

한 관점에서는 시민들의 자유와 평등을 보장하는 공화주의 또는 자유주의 헌법에 바탕을 두

는 정치체제가 항구적인 국제평화에 부합한다고 주장하였다 그리고 국제적으로는 이러한 공. 

화주의 헌법을 가진 국가들이 연대함으로써 국제사회에 지속가능한 평화가 가능할 것으로 본 

것이다.

이러한 자유주의적 평화론을 바탕으로 본고는 러시아 우크라이나 전쟁에 대하여 살펴볼 때 , -

오늘날 지속되고 있는 이 전쟁의 비극의 뿌리는 푸틴 대통령 러시아의 권위주의적 국가공동

체 운영에 있음을 주장하였다 먼저 푸틴 대통령의 러시아 정치체제에 있어서 칸트의 공화주. , 

의적 헌정체제에서 기본전제로 하는 시민들의 자유와 평등이 제대로 존중되지 않고 있음을 

지적하였다 푸틴 대통령은 유라시아주의 표어 하에서 러시아 국가와 민족공동체의 이익. “ ”

과 안녕을 개별적 시민들의 자유와 평등보다 우선시하는 지도자로 평가되는 것이다 이것은 . 

그가 이반 일리인 같은 러시아 파시스트 사상가의 영향을 받았다는 해석을 통해 설명될 수 

있는 것으로 보았다.

같은 맥락에서 푸틴 대통령의 러시아는 명백히 권위주의적인 초대통령제의 특징을 띠는 것, 

으로 이론적으로는 수르코프가 고안한 주권민주주의에 의해 뒷받침되고 있는 것으로 파악하
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였다 이 주권민주주의는 주권과 민주주의의 합성어이지만 민주주의라는 용어보다는 궁극적. 

으로 절대적인 국가 또는 지도자 권력을 내포하는 주권 개념에 강조점이 있는 것이다 이는 . 

국가의 통치자가 국내적으로 최고 절대적인 권위의 보유자이며 대외적으로는 독립 평등한 위, 

치에 있다는 홉스적인 주권 개념에 기초하고 있는 것으로 파악하였다 이러한 주권민주주의론. 

은 푸틴 대통령에 집중된 국가 권력을 정당화하는 이론으로 활용되었고, 

그 결과 러시아에서 푸틴 대통령의 권위주의적 통치에 대한 비판 세력들을 탄압하는 데 무기

가 되었다 푸틴 대통령 역시 자유주의 이론적 시각에 평화를 위한 기초로서 중시하는 자유와 . 

자결권 그리고 집단적 자위권 등을 우크라이나 무력 침공의 근거로 원용했지만 그것은 이러, , 

한 원칙들의 아전인수식 적용의 경우로 비판하였다 또한 이러한 개인의 자유 그리고 그 개인. , 

들의 공동체가 누릴 수 있는 자결권에 비춰볼 때 푸틴 대통령이 우크라이나와 나토 회원국들

에게 요구한 우크라이나의 나토 가입 불허 요구는 설득력이 매우 떨어지는 것으로 보았다.

아직도 러시아 우크라이나 전쟁은 끝나지 않았고 종전에 대한 협상이 진행되고 있는데 그 -

결과가 어떻게 나타날지 주목되고 있다 하지만 본고가 위에서 논의한 자유주의적 평화론을 . , 

고려하여 이 문제에 접근할 때 지금이라도 지속가능한 평화를 위한 발걸음을 내딛을 수 있을 

것이라고 믿는다.
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